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Position of Slovak regions in the light of electoral support for parties in the
parliamentary elections held between 2002 and 2010.

The aim of this article is to describe the basic trends in regional support for the
main political parties in Slovakia since 2002. The period under study incorporates
three Slovak parliamentary elections of 2002, 2006 and 2010. An issue of the core
and peripheral areas of electoral support for the political parties studied from the
view of individual regions is emphasized. The territorial units used in this re-
search are represented by functional urban regions best reflecting social interac-
tions existing on the regional level. The research method evaluating the relevance
of individual regions for political parties’ election outcomes divides them into two
main categories according to their political importance. Slovak regions are very
distinct in both, the number and importance of the areas of electoral support and
also in the rate of loyalty over time to the particular political parties. The territo-
rial concentration of voter preferences is clearly a factor determining the number
and character of core and peripheral areas of the electoral support.

Key words: voter preferences, core area of electoral support, peripheral area of
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UVOD

Problematika skiimania uzemi volebnej podpory a ich zmien v ¢ase nie je
nova. Vedcov zaoberajicich sa politikou, ¢i Specidlne volebnych geografov
zaujimala prakticky uZ od vzniku inStititu novodobych demokratickych volieb,
pretoZe ich geograficky rozmer je zakoreneny v ich samotnej podstate. MoZnost’
obyvatelov vyjadrit’ sa k Stylu riadenia veci verejnych sa prirodzene viaZe
k urcitej priestorovej jednotke.

UZ v 60. rokoch minulého storocia sa regiondlnej dimenzii volebnej podpory
politickych zoskupeni venoval vo svojej Stidii Burghardt (1964), ktory sa —
zohl'adnujic socidlnu kompoziciu skimaného izemia, v tomto pripade rakiske;
spolkovej republiky Burgenland — pokusil odpovedat’ na otdzku, Co stoji za
danymi volebnymi vysledkami. Geograficky aspekt Stidia stability a zmeny
volebnych schém urbanneho priestoru zdoéraznovali v 70. rokoch napr. Rumley
a Minghi (1977). Jednou zo $tddii venovanych dlhodobym trendom podpory
politickych strdn na regiondlnej tirovni bola praca od Bodmana (1985), v ktorej
autor rozobera situidciu v regionoch Velkej Britinie z hl'adiska toho, ako sa
obyvatel'stvo stavalo ku konzervativcom a labouristom za obdobie viac ako
tridsiatich rokov.

V slovenskych podmienkach bolo po roku 1989 vydanych viacero vyznam-
nych $tidif rieSiacich otdzku stability a premeny priestorovych jednotiek r6znej
hierarchickej urovne z pohladu volebnej podpory politickych subjektov.
Slovensky volebny vyskum obohatila uz v roku 1995 hodnotnd analyza, ktora
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sustredila pozornost’ na meranie stability a posunov izemi volebnej podpory
hlavnych politickych subjektov na Slovensku v troch parlamentnych volbach
prvej polovice devitdesiatych rokov (Bardth et al. 1995). Regiondlne
preferencie rozhodujtcich politickych stran vo vol'bach v roku 1998 si v§imal aj
z pohl'adu odlisnosti mestského a vidieckeho priestoru sociolég Krivy (1999),
ktory uZ skor spolu s d’al$simi autormi (Krivy et al. 1996) vytvoril komplexnti
Stidiu o regiondlnych preferencidch na Slovensku v prvej polovici 90. rokov.
V tejto monografii analyzoval kolektiv autorov okrem pri¢in volebnych
preferencii obyvatel'stva aj tzemia volebnej podpory politickych subjektov
v parlamentnych vol'b4ch v rokoch 1992 a 1994. Krivy (2003) si okrem iného
v§imal aj tizemia volebnej podpory slovenskych parlamentnych stran v obdobi
rokov 2002-2006, a to na zdklade vysledkov volieb do Nérodnej rady
Slovenskej republiky (NR SR) uskuto¢nenych v roku 2002. Casovo-
priestorovému vyvoju izemi volebnej podpory slovenskych politickych stran sa
venoval vo svojich odbornych prispevkoch Szdéllds (2000 a 2006), ktory
systematicky hodnotil vysledky parlamentnych volieb uskutoénenych na
Slovensku od roku 1990 so zretel'om na ich priestorové jedine¢nosti. Treba vSak
objektivne priznat, Ze k otdzke pri¢in, dosledkov ¢&i suvislosti volebnych
preferencii obyvatel'stva sa od vzniku Slovenskej republiky a najmi od zaciatku
nového milénia vyjadrovali vo svojich pracach predovsetkym kolektivy autorov
z radov slovenskych politol6gov a sociolégov (Butora et. al. 1999, GyarfaSova
et al. 2001 a Gyarfasova 2003), priCom na geograficky rozmer skimania
problematiky volebnych vyberov elektoritu sa v spominanom obdobi nekladol
adekvatny doraz. V naSom geopolitickom priestore predstavuje jednu zo Studif
zameranych na dlhodobejSie regiondlne trendy volebnej podpory politickych
stran prdca od Ceskych autorov Kylouska a Pinka (2007), ktori analyzovali
priestorovy rdmec podpory Komunistickej strany Ciech a Moravy za vySe
patnastrocnd periédu. Hlavnym aspektom vyvoja systému politickych strdn na
Slovensku po roku 1989 sa podrobne venoval vo svojej monografii cesky
politol6g Kopecek (2007).

Predkladana analyza si stanovuje za ciel’ predstavit’ jednotlivé regiony
Slovenska z hl'adiska ich doleZitosti pre rozhodujice politické sily tvoriace
zaklad stranickeho systému Slovenskej republiky, t. j. z pohl'adu ich statusu ako
jadier ¢i periférii tizemi volebnej podpory. VicéSina Studif zameranych na tito
problematiku venuje priestor najmi charakteristike jednotlivych politickych
stran a ureni uzemi, ktoré konkrétnym politickym subjektom prejavuju
podporu (napr. Barath et al. 1995, Vickova 1995 a Krivy 2003). Ambiciou tohto
prispevku je vSak sustredit pozornost na samotné regiény a v ramci nich
identifikovat’ dzemia podpory réznych politickych stran. Primdrnou vyzvou
tejto prédce, ktord prindSa stbor empirickych zisteni tykajicich sa jadier
a periférii uzemi volebnej podpory identifikovanych v ramci Slovenska od roku
2002 az po sucasnost, je prave zdoraznenie rozdielnej ulohy regiénov pri
formovani volebnych preferencii a prejavovani vlastnej politickej relevancie pre
spektrum hlavnych slovenskych politickych sil. Ak by sme chceli komplexne
zhodnotit” vyznam jednotlivych regiénov pre volebné vysledky ziiCastnenych
politickych subjektov, bolo by potrebné rozsirit' predloZeni analyzu o hlbsi
politologicky a sociologicky rozmer, ktory by dokdzal ndleZitym spdsobom
prispiet’ k odhaleniu pri¢in daného priestorového vzorca volebnych preferencii.
Vzhl'adom na samotni dlzku prispevku vSak nebolo mozné doslednejSie sa
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k tymto otdzkam vyjadrit. Multidisciplindrny pohlad na problematiku jadier a
uzemi volebnej podpory preto nebol ani ambiciou predkladanej analyzy. Tato
skutoCnost’” vSak otvdra priestor pre dal§i vyskum v oblasti regiondlnych
preferencii politickych stran.

METODIKA

Prvotnou tlohou tejto Stidie bolo zadefinovat’ priestorovy ramec, v ktorom
sa pokusime uzemia volebnej podpory identifikovat’. Na tdvod treba zdoraznit’,
Ze v hierarchickom systéme priestorovej organizacie nie st v rdmci Slovenska
identifikované regiondlne jednotky, ktoré by boli z hladiska podobnosti
volebnych preferencii svojho obyvatel'stva maximélne konzistentné a bezvy-
hradne akceptované pre analyzy volebnych vysledkov na tejto priestorovej
urovni. Z metodologického hl'adiska je preto otizne, akym sposobom vobec
pristupovat’ k hodnoteniu regionalnej dimenzie volebnych vysledkov. Volebno-
geografické analyzy typu ,,mesto — vidiek™ sa k ambicii podobného volebného
sprdvania elektordtu v rdmci zdujmovych priestorov vyznamnym spdsobom
priblizuju, avSak na Slovensku neexistuje koncept, ktory by bol schopny na
regiondlnej drovni vyclenit’ ,,Cisto* urbanne, suburbanne ¢i rurdlne regiény. Pri
deleni volebnych preferencii na mestské a vidiecke ide naozaj len o velmi
hruby pohlad na skimanu problematiku bez S$irSich regionalnych suivislosti.
V naSich podmienkach je zauZivané hodnotit’ volebné vysledky v tizemnych
jednotkach, ktoré su funkéné najmid z hladiska (sicasného ¢i niekdajSieho)
zabezpecenia verejnych sluZieb, resp. plnenia tlohy Statistickych jednotiek
vytvorenych de facto politickym rozhodnutim. Nie sd teda vymedzené na
zaklade podobnosti pri¢in volebnych vyberov v nich Zijiceho obyvatelstva, o
samozrejme obmedzuje absoldtnu platnost’ akychkol'vek hodnoteni vysledkov
volieb zameranych na ich priestorovy kontext. Treba vSak podotknit, Ze
problematickd je uZ samotni agregéitna udroven, ktord regiény ako také
stelesniuju, ¢o logicky limituje moZnosti skoncipovania konzistentnych regiénov
z hl'adiska volebnych preferencii jednotlivcov. Jedinou moZnostou teda ostdva
hl'adanie sposobu, akym sa k ,,idedlnemu* stavu priblizit, a tak v kone¢nom
dosledku minimalizovat’ riziko logického omylu v pripade nespravne interpre-
tovanych zdverov. Ak je cielom stanoveného vyskumu urcit regiondlne
Specifika volebnej podpory politickych stran, potom je potrebné hl'adat
priestorové jednotky, ktoré si vo svojej podstate, t. j. na zdklade vnitroregio-
nalnych vztahov a vizieb, ¢o najviac koherentné. Zo spomenutych dévodov nie
je v tomto pripade idedlnym rieSenim pouZitie urovne okresov, obvodov ¢i
samosprdvnych krajov. Najredlnej$imi tdzemnymi jednotkami regiondlne]
urovne z hladiska reSpektovania a o moZno najpresnejSicho vystihnutia
skutocnych interakénych vizieb existujicich v danom tUzemi si aj
v slovenskych podmienkach funkéné mestské regiony (denné urbanne regidny,
resp. nodalne regiény), empiricky vymedzené pre uzemie Slovenska Bezdkom
(2000). Autor identifikoval v rdmci Slovenskej republiky 51 regiénov tdrovne A
a 66 regionov urovne B. VyuZitie variantu s vy$§im poctom regiénov by bolo
prospesné z dovodu ,,zjemnenia“ mierky sledovanej problematiky a zvySenia
poctu regiénov s podobnych charakterom z hl'adiska urbanneho resp. rurdlneho
chdpania priestoru. Z dovodu rozsahu prispevku sme sa vSak rozhodli pre
variant A s 51 regiénmi. Velku Cast z pripravnej fazy vyskumu pokrylo
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prepocitavanie volebnych vysledkov politickych stran v jednotlivych vol'bach
z trovni obci préve na drovein funkénych mestskych regiénov, nakol'ko tidajové
databdzy pre tito priestorovd uroveil v slovenskej Statistike absentuju.
Aplikécia dennych urbannych systémov ako priestorovych Jednotlek vyuZitych
na regiondlnu analyzu Volebnych vysledkov politickych strdn samozrejme
nepredstavuje idedlne rieSenie (najmid v pripade volebnych preferencii
funkéného mestského regionu Bratislava ¢i KoSice, alebo niektorych regidénov
na strednom Slovensku), ale je pravdepodobne najlepSou moZnost'ou
z dostupnych alternativ. Na zdklade doterajSieho Stidia dostupnej literatdry
tykajicej sa volebnych preferencii obyvatel'stva moZzno predpokladat’, Ze ide
pravdepodobne o jeden z prvych pokusov o hodnotenie problematiky volebnych
ziskov politickych strdn zasadenych do priestorového ramca nodalnych
regiénov nielen v ramci Slovenska, ale aj v medzinarodnom kontexte. U nds
i v zahrani¢i sd totiZ pr1 geografickych analyzach volebnych Vysledkov
uprednostiiované priestorové jednotky verejnej spravy, o ktorych si vedené
dlhoro¢né Statistiky a ich vyhodou je aj dostupnost’ dlhSich ¢asovych radov
Statistickych tidajov. Skoncipovanie ¢o najvhodnejSieho regiondlneho c¢lenenia
uzemia Slovenska z hl'adiska korektného vyhodnocovania pri¢in existujiceho
priestorového obrazca volebnych preferencii zostdva teda aj nad’alej jednou
z elementarnych potrieb slovenskej volebnej geografie.

V ramci volebnej geografie existuje viacero metéd vyuZivanych na
identifikdciu uzemi volebnej podpory politickych strdn. Pre potreby tejto
analyzy bola zvolena vSeobecne uzndvand metéda Jehlicku a Sykoru (1991).
Podra tohto pristupu mozZno za tizemie volebnej podpory povazovat tie tizemia
(regibény), ktoré po zoradeni od najvysSieho po najniZ§i absoldtny (relativny)
pocet hlasov v regiénoch pre danu politicku stranu tvoria prvych 50 % z celko-
vého poctu stranou ziskanych hlasov v danych vol'bach. Pre nas prispevok bola
vybratd metdda relativneho podielu hlasov pocitaného z absolutnych ziskov
politickych stran, pretoZze jej prednostou je nezavislost od vplyvu volebnej
ucasti ¢i velkosti elektoratu daného tzemia. Regiony, nachddzajice sa podla
kumulovaného relativneho podielu hlasov pre dand stranu v prvej Stvrtine
celkového poctu hlasov pre stranu v relativnom vyjadreni, nazyvame termi-
nom ,,jadrd uzemi volebnej podpory*“. Pre tie regiény, ktoré sa nachadzaju
v pdsme od 25 do 50 % pouZivame oznacenie ,,periférie uzemi volebnej
podpory*“. Do uvaZovanej kategérie boli zaradené aj regiény presahujice jej
hranicu, a to v pripade, ak kumulativny sticet hlasov danej kategérie bol po
zapocitani tohto regiénu bliZSie k stanovenej hranici ako po jeho nezapocitani
(napr. aj regiéon kumulativneho suctu 25,14 %, pokial’ by bez jeho zapocitania
bola hranica kategérie od drovne 25 % vzdialenejSia — napr. 24,63 %). Tieto
vztahy su ndzorne ilustrované v tab. 1.

Sledovanym casovym usekom bola periéda rokov 2002-2010, pocas ktorej
sa uskutoCnili troje volI'by do NR SR (2002, 2006 a 2010), a na zdklade ich
vysledkov (SU SR 2002, 2006 a 2010) boli identifikované tzemia volebnej
podpory vybranych politickych stran. Spominané obdobie bolo zvolené nielen
pre aktudlnost’, ale aj preto, Ze predstavuje pomerne kontinudlny ¢asovy usek
z hladiska samotnych politickych subjektov a stability ich fungovania a
existencie v rdmci slovenského stranickeho systému. Naopak, devitdesiate roky
a prelom milénii sa zapisali do slovenskych politickych dejin ako obdobie
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znacénych stranickych turbulencii. ISlo predovSetkym o zlomové udalosti —
vytvorenie SDK a jej neskorsi zdnik, vznik SDKU, znovuosamostatnenie KDH
¢i vznik Smeru, ktoré mali samozrejme zna¢ny dosah aj na moznu identifikaciu
jadier a izemi volebnej podpory jednotlivych politickych stran. Pre nas vyskum
boli vybrané politické subjekty, ktoré, az na mensie vynimky (SNS v roku 2002,
resp. HZDS a SMK-MKP v roku 2010), vZdy v ramci sledovaného obdobia
preklenuli vo volbach prah zvolitel'nosti do NR SR (SDKU-DS, Smer-SD,
KDH, LS-HZDS, SMK-MKP a SNS) a pre aktudlnost’ bola pozornost’ venovana
i dspeSnym politickym novac¢ikom SaS a Most-Hid. V pripade prvych piatich
menovanych strdn je analyzovanym obdobim celd sledovand peridda rokov
2002-2010 s tromi uskuto¢nenymi parlamentnymi volbami. V pripade SNS
vSak nardbame len s vysledkami volieb z rokov 2006 a 2010. Dévodom je
turbulentné obdobie SNS v prvej polovici uplynulého desatrocia, ked’ sa strana
rozstiepila, coho ddsledkom bol vznik PSNS v zdvere roku 2001, pricom
v parlamentnych volbach nasledujiceho roku kandidovali tieto politické
subjekty samostatne. Problém delenia nacionalistickych preferencii v pripade
parlamentnych volieb 2002 sa vsak dal rieSit’ spocitanim volebnych vysledkov
SNS a PSNS podobne, ako k tomu pristipil vo svojej praci Sz6llés (2006). My
sme sa vSak rozhodli nardbat s vysledkami SNS aZ po znovuzjednoteni
a oficidlnom spojeni nacionalistickych sil pod jednu znacku, ked sa strana
dokézala opédtovne dostat’ aj do NR SR. K znovuzjednoteniu SNS doslo v aprili
2005. Dva nové, avsak uspeSne zacinajice politické subjekty — SaS a Most-
Hid — si vzhl'adom na svoje preferencie v parlamentnych vol'bach 2010 taktiez
zasliZia pozornost’ z hl'adiska dzemi ich volebnej podpory. Vo volI'bach v roku
2002 sa podarilo prekro€it' hranicu piatich percent, potrebnd na vstup do
parlamentu, aj stranim ANO a KSS, v poslednych dvoch vol'biach do NR SR
vSak neoslovili dostato¢ny pocet volicov. Déraz je v tomto prispevku kladeny
na najuispesnejSie strany poslednych parlamentnych volieb, na ich neddvnu
politicki minulost z hladiska volebnych preferencii, preto sa dvom
spominanym subjektov v rdmci predkladaného ¢lanku venovat’ nebudeme.

Na ilustriciu vypoctov veducich k identifikdcii jadier a tzemi volebne]
podpory analyzovanych politickych subjektov uvddzame priklad KDH (tab. 1),
pricom rovnaké postupy sme pouZili aj v pripade vSetkych ostatnych
uvazovanych politickych subjektov. Nésledne bola na zaklade takto
hierarchizovanych regionov vytvorena pre jednotlivé tizemné jednotky tabulka
ich politickej orientdcie zohl'adiujica relevanciu daného regiéonu pre politické
subjekty z hladiska jadier a periférii tizemi ich volebnej podpory v obdobi
rokov 2002 az 2010 (tab. 2). Pri interpretacii vysledkov takychto analyz si vZdy
treba uvedomit, Ze jadro tizemia volebnej podpory politickej strany v urcitom
Uzemi neznamend automaticky najvysSSie volebné preferencie strany v tomto
regiéne, jadro uzemia volebnej podpory vypovedd o relevantnosti danych
preferencii nie pre region, ale pre samotny politicky subjekt.

Databazové udpravy a vSetky vypocty potrebné na identifikiciu jadier
a uzemi volebnej podpory politickych stran boli uskuto¢nené v programovom
prostredi Microsoft Excel 2007, v ktorom boli vytvorené aj koreSpondujice
tabul’ky. Mapové vystupy boli vyhotovené v kartografickom softvéri MaplInfo
Professional 9.0.
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VYSLEDKY

V tejto Casti price, zameranej na predstavenie najzdvaznejSich zisteni
vyskumu, bude pozornost’ koncentrovana na kategoriziciu regiénov Slovenska
na zdklade ich statusu ako jadier volebnej podpory relevantnych stran
existujicich na slovenskej politickej scéne v obdobi rokov 2002-2010. S cielom
exaktne popisat’ celkovu situdciu v rdmci skimanej problematiky rozSirime tito
analyzu o charakteristiku regiénov z hl'adiska ich postavenia ako periférii dzemi
volebnej podpory politickych subjektov. Jednotlivé kategérie st uvedené
zostupne podla pocetnosti.

Jadra volebnej podpory samotného len v pripade Smeru-SD (regiény Hlohovec,
Humenné, Martin, Nitra, Senica, Snina, Svidnik a Stropkov, Trnava)

Za spolocnt Crtu tychto regionov mozno povazovat’ skutoCnost, Ze pocas
celého sledovaného obdobia tu dokdzala vyformovat jadro svojej volebnej
podpory len jedna politickd strana — Smer-SD. Tieto tizemia sa vSak navzdjom
odliSuji vztahom k d’al§im politickych subjektom, ktoré uz v tychto oblastiach
neboli také uspeSné ako strana Roéberta Fica. V regione Hlohovca, ako na
zaCiatku desatrocia, tak aj dnes, nachddza jadro volebnej podpory Smer-SD
a perifériu uzemia podpory LS-HZDS a KDH. V poslednych volbiach tu
identifikovala perifériu uzemia volebnej podpory aj SNS. Regién Humenného
na vychode Slovenska je vSak okrem najsilnejSe; strany sucasnosti vel'mi
dolezity aj pre volebné preferencie KDH, ktoré tu uZ tradi¢ne nachéddza
perifériu izemia volebnej podpory. Trochu prekvapivé je konStatovanie, Ze na
zaklade vysledkov volieb z roku 2010 tu moZzno po prvykrat identifikovat
perifériu izemia volebnej podpory LS-HZDS. Tento stav stvisi predovSetkym
s velmi vyraznym poklesom volebnych preferencii strany v inych Castiach
Slovenska, ktory bol prdve v pripade regionu Humenného menej Zivelny.
V regiéne Martina bola v pripade SNS periféria tizemia volebnej podpory vo
vol'bach do NR SR v rokoch 2006 a 2010. V poslednych vol'bach sa regién stal
dodlezitym z pozicie periférie tizemia volebnej podpory pravicovo-liberdlneho
novacika SaS. Region Nitry bol pre LS-HZDS spociatku perifériou tzemia
volebnej podpory, av§ak v poslednych volbach uz Nitra so svojou spadovou
oblastou nezohravala zvlast dolezitd tlohu vo vztahu k tejto strane. V tych
istych vol'bach tu vSak mala jednu zo svojich periférii tizemi volebnej podpory
SNS. V regiéne Senice pocas sledovaného obdobia kontinudlne registrovali
uzemia volebnej podpory Smer-SD a LS-HZDS, pricom v roku 2002 tu
momentilne naj silnej Sia slovenskd politickd strana identifikovala dokonca jedno
z jadrovych uzemi Vohcske] podpory. V poslednych volbich tento regién
premietli do perlferle uzemia svojej volebnej podpory i pravicové sily SDKU-
DS a SaS. V regidéne Sniny nachddzal Smer-SD pocas celého desatrocia jedno
z jadier svojej volebnej podpory, ktoré neustdle posiliiuje. Momentélne je tento
severovychodny region najsilnejsSim jadrom z pohladu relativnej podpory
Smeru-SD spomedzi vSetkych regiénov Slovenska. Ind politicka strana, KDH,
tu vo volbach v roku 2002 a 2006 registrovala perifériu uzemia volebnej
podpory, avsak v poslednych volI'bach stratil tento priestor z pohl'adu preferencii
krestanskych demokratov na zvySenej relevancii. LS-HZDS tu pri volbach
v rokoch 2002 a 2010 rovnako identifikovala perifériu tzemia volebnej
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podpory. Regidny Svidnika a Stropkova v rovnakej Casti Slovenska boli v roku
2002 perifériou tizemia volebnej podpory Smeru-SD, avSak v nasledujicich
volbach sa uz pretransformovali na jadro jeho volebnej podpory, z hl'adiska
percenta volebného zisku pre tito stranu dokonca na tretie najsilnejSie vobec.
Strana V. Meciara tu registrovala perifériu tzemia volebnej podpory vo
vol'bach v roku 2002 aj v tych poslednych. Zapadoslovensky regién Trrnavy bol
nepretrzite poc€as celého sledovaného obdobia izemim volebnej podpory len
jedinej politickej strany, a to KDH. Zaujimavym je postupné ,miznutie*
regiénu z pohladu volebnej podpory Smeru-SD. Kym vo vol'bach roku 2002
predstavoval regién Trnavy jadro jeho volebnej podpory s vdbec druhym
najvyssim relativnym ziskom hlasov pre Smer-SD, v roku 2006 bol jeho status
uz len na drovni periférie izemia volebnej podpory a v poslednych volbach
dokonca netvoril ani uzemie jeho volebnej podpory. V druhej polovici
uplynulého desatroCia zacal zohrdvat’ tento priestor doleziti tlohu aj pre
SDKU-DS, ktora tu identifikovala perifériu tizemia volebnej podpory. V roku
2006 tu LS-HZDS taktiez registruje izemie rovnakej ddleZitosti, podobne aj
SaS v roku 2010.

Jadra volebnej podpory Smeru-SD a LS — HZDS (regiény Banovce nad
Bebravou, Dubnica nad Vahom, Michalovce, Topol'¢any, TrebiSov)

V uvedenych regiénoch vyformovali pocas zdujmove;j periody jadrd svojej
volebnej podpory strany Smer-SD a LS-HZDS. Tieto tzemia vSak v sebe
ukryvaji viacero Volebno—preferencnych Specifik. Regién Bdnoviec nad
Bebravou ziskal status periférie uizemia volebnej podpory v pripade SNS. Pre
politicki stranu KDH nezohrava toto tizemie z dlhodobejSieho hladiska zv1ast
vyznamnu udlohu, avSak vo volbach v roku 2006 tvorilo perifériu tzemia jej
volebnej podpory. V regiéne Dubnice nad Vidhom LS-HZDS stile nachadza
jedno z jadier volebnej podpory, hoci uZ ani tu zd’aleka nedosahuje takd troven
volebnych ziskov ako v 90. rokoch ¢i na prelome milénii. Uzemie je dolezité
i pre volebné preferencie Smeru-SD, ktory tu za celé sledované obdobie
evidoval zvySenu preferen¢ni podporu, v roku 2002 dokonca jadrovd. Neskor
vSak tento priestor vykazoval Crty uZ ,len* periférie izemia jeho volebnej
podpory. Rovnako aj pre SNS znamena tento povazsky regién stabilné izemie
volebnej podpory, hoci tu strana pocas sledovaného obdobia nemala
identifikované ani jedno z jadier svojich volebnych preferencii. V pripade
regionu Michaloviec na vychode Slovenska registrujeme posiliiovanie
dolezitosti tizemia pre volebny vysledok preferencne najsilnejSej strany Smer-
SD. Meciarova LS-HZDS v tejto Casti krajiny postupne strdca relevanciu.
Regidn je vSak doleZity aj pre KDH, ktoré tu vo vol'bach v rokoch 2002 a 2010
malo perifériu Gzemia volebnej podpory. Regién Topolcian sa pocas celého
sledovaného obdobia prejavoval ako stabilné jadro volebnej podpory Smeru-SD
a LS-HZDS. Rovnako konzistentne tu nachddzalo perifériu tzemia svojej
podpory pocas celého desatrocia aj KDH. SNS tu taktieZ registruje od roku
2006 perifériu uzemia svojej volebnej podpory. Priestor na posiliiovanie
postavenia regiénu v preferencnej hierarchii inych politickych subjektov je
momentélne (a pravdepodobne aj do budidcnosti) vel'mi obmedzeny, pretoze
spominané strany drZia tento regién ,pevne v rukdch®“. Region Trebisova
vykazuje stabilni relevanciu pre volebny vysledok KDH — za celé desatrocie
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tvoril tento vychodoslovensky region perifériu izemia jeho volebnej podpory.
Zaujimavé je taktieZ zistenie, Ze pre LS-HZDS predstavovalo toto dzemie
v poslednych parlamentnych vol'bach jedno z jadier volebnej podpory, €o stivisi
najmé so skutocnostou, Ze prave v tejto oblasti sa LS-HZDS podarilo udrzat’
volebné preferencie oproti vol'bdm spred Styroch rokov na relativne stabilnej

zaznamenala tak v rdmci nich enormné volebné straty.

Jadra volebnej podpory Smeru-SD, £S-HZDS a SNS
(regiény Cadca, Povazska Bystrica, Prievidza, Pichov, Zlaté Moravce)

V tychto piatich regiénoch v zapadnej polovici uzemia Slovenska dokdzali
v prvej dekdde tohto milénia kreovat jadro svojej volebnej podpory strany
byvalej vladnej koalicie (2006-2010). Tieto uzemia — okrem spominanej
zhody — vykazuju isté volebno-preferencné jedine€nosti. V regiéne Cadce na
Kysuciach nachddza mimoparlamentnd LS-HZDS nepretrzite od zaciatku
skimaného obdobia jedno z jadier volebnych preferencii. Pre SNS, ktor4 je zo
spominanych dovodov analyzovand aZ od roku 2006, znamen4 tento priestor a
jeho volebné preferencie rovnako najvyznamnejSiu volebnu podporu. V pripade
Smeru-SD predstavoval region Cadce najskor perifériu tdzemia volebnej
podpory, ktord sa vSak postupom casu pretransformovala na jadro. Region
Povazskej Bystrice je najdoleZitej$i spomedzi tychto stran pre SNS, ktord tu od
roku 2006 nachddza jadro volebnej podpory. Celkové oslabovanie preferencii
LS-HZDS sa prejavilo aj v tomto priestore. Strana V. Meciara tu stratila svoje
preferencie prave v prospech volebného vysledku Smeru-SD. Podobné trendy
boli registrované aj v d’alSom regione z rovnakej Casti Slovenska — v Prievidzi a
jej spadovej oblasti. V regione Piichova vsak bola v roku 2006 identifikovand
periféria tizemia volebnej podpory aj pre KDH. V poslednych volbach sa ale
vyznam regiénu pre KDH oslabil. Pocas celej skimanej periédy predstavoval
region Zlatych Moraviec stabilnu perifériu izemia volebnej podpory KDH. LS-
HZDS tu taktieZ evidovala izemie podobnej relevancie (hned v roku 2002),
avSak v nasledujicom obdobi vyznam tohto regiénu pre stranu postupne
degradoval. ZavaZznost' regiénu z hladiska volebnej podpory deklarovane;
strane Jana Slotu (SNS) postupne upada.

Jadra volebnej podpory samotného len v pripade LS-HZDS
(regiény Nové Mesto nad Vahom, Rimavskd Sobota, RoZnava, Tren¢in)

Dva regidny na strednom PovaZi a rovnaky pocet tzemi nachddzajicich sa
na Gemeri umoZznili len jednej strane vyformovat v priebehu skimaného
obdobia jedno zo svojich jadier volebnej podpory. Tieto oblasti zdroven
vykazujui niekol’ko Specifik volebného spravania v nich Zijiceho obyvatel'stva,
ktoré si teraz priblizime. Regién Nového Mesta nad Vihom predstavuje pre LS-
HZDS perifériu tizemia volebnej podpory, pricom vo volbach v roku 2006 bol
tento regidon dokonca jadrom volebnej podpory hnutia. V tejto Casti stredného
PovaZia uz tradi¢ne dosahuje nadpriemerné vysledky Smer-SD. Vo volbich
v roku 2010 tu nacionalisti (SNS) registrovali taktieZ perifériu izemia volebnej
podpory. V regiéne Rimavskej Soboty mala SMK-MKP perifériu tzemia
volebnej podpory vo vol'bach v roku 2002, nésledne vSak toto izemie oslabilo
svoje volebné postavenie z hladiska podpory SMK-MKP. V poslednych
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volbach sa region stal tdzemim volebnej podpory konkurenta strany Pala
Csédkyho — Mostu-Hid. VeI'mi prekvapivé vsak je, Ze vo vol'bach v roku 2010 tu
nachddza jadro volebnej podpory LS-HZDS. Tito situdcia je spdsobend
problémami a obrovskymi volebnymi prepadmi strany Vladimira Meciara
v tradi¢nych jadrach jej volebnej podpory najmi na PovaZzi, Kysuciach a Hornej
Nitre. Tento stav je prejavom totdlnej straty regiondlnej voli¢skej identity L2S-
HZDS vo volbach v roku 2010. Regién RoZiiavy na Gemeri je charakteristicky
neutrdlnym postavenim z hladiska periférie ¢i jadra tzemia volebnych
preferencii politickych stran. Za prvid dekadu nového milénia sa tento priestor
prejavil ako tizemie volebnej podpory len raz, ale o to prekvapivejsie. Stalo sa
tak az v roku 2010, ked’ na zdklade vysledkov parlamentnych volieb tu
identifikovala jadro volebnej podpory LS-HZDS. V Trencine a jeho spddovom
uzemi registrovala LS-HZDS celé uplynulé desatrocie (a takisto aj v devit-
desiatych rokoch) jedno z jadier volebnej podpory. Pre KDH bol tento priestor,
predstavujuci perifériu izemia jeho dlhodobej volebnej podpory, synonymom
stability. Vo vol'bach 2002 bol regién perifériou uzemia volebnej podpory aj pre
Smer-SD, nésledne jeho vyznam pre tito stranu upadol. V poslednych vol'bach
sa tento priestor Vykrystahzoval ako uzemie volebnej podpory rovnake;j
relevancie aj pre pravicové strany SDKU-DS a SaS.

Jadra volebnej podpory SMK-MKP a Mostu-Hid (regiony Dunajska Streda,
Komarno, Stirovo, Velké KapuSany a Kral'ovsky Chlmec)

V pripade uvedenych regionov na juhu krajiny pozdiz slovensko-mad'arskej
Statnej hranice, su zistenia vel'mi jednoznacné. Uzemia svojej volebnej podpory
tu ma dlhodobo strana mad’arskej mensiny SMK-MKP a najnovsie aj jej hlavny
konkurent Most-Hid (v regiéne Dunajskej Stredy ide o stabilné jadrd). Ziadne
iné politické sily tu za celé analyzované obdobie nena$li ¢o i len perifériu
uzemia volebnej podpory. Vzhl'adom na ndrodnostné zloZenie obyvatelstva
tychto dzemi a jeho Specifické volebné sprdvanie nemoZno v budicnosti
ocakdvat’ iné trendy ako deklardciu podpory jednému ¢i druhému uvedenému
politickému subjektu. Nepredpokladdme zvySenie volebnej relevancie pre aké-
kol'vek iné politické zoskupenie, ktoré by nedisponovalo ddslednou mensino-
vou politikou obhajujicou zadujmy Madarov Zijicich na Slovensku. V regiéne
Komdrna nezaznamenala SMK-MKP v poslednych parlamentnych volbach uz
jadro, ale len perifériu izemia volebnej podpory. MdéZeme teda predpokladat,
Ze region Komarna reagoval ovela razantnejSie na nastup nového konkurenta
v otdzke politiky mad’arske] mensiny, strany Most-Hid, a to na ukor SMK-
MKP. Podobné zivery mozno vyslovit aj v pripade regiénu Stiirova. Regién
Velkych KapuSian a Krdlovského Chlmca napriek vysokej priestorovej
koncentracii mad’arského etnika vykazoval v rokoch 2002 a 2006 ,,len* status
periférie tizemia volebnej podpory SMK-MKP. V poslednych volbach v roku
2010 vSak aj tento region tvoril jadro volebnej podpory nielen spominane]
politickej strany, ale sti¢asne aj jej konkurenta — strany Most-Hid.

Jadra volebnej podpory samotného len v pripade KDH
(regiény Dolny Kubin, Poprad, Presov)

Uvedené regiény su charakteristické tym, Ze v sledovanej periéde v nich
registroval jedno z jadier volebnej podpory len jeden politicky subjekt, a to
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KDH. Napriek tejto spolocnej Crte je zarovenl nevyhnutné uvedomit si aj
volebno-preferencnd Specifickost’ tychto uUzemi. Regién Dolného Kubina
predstavuje jedno z jadier volebnej podpory KDH, ¢o platilo pocas celého
sledovaného obdobia. Naopak, tento regién straca volebnu doleZitost’ pre strany
Smer-SD a SNS, ktoré tu v stcasnosti nedokdZu vytvorit’ izemia volebnej
podpory, hoci pred niekol’kymi rokmi to bolo inak. Za najvicsie prekvapenie
v pripade tohto nadpriemerne religiézneho tzemia moZno povaZovat skutoc-
nost’, Ze perifériu dzemia volebnej podpory tu najnovSie nachddza aj liberdlna
SaS. Poprad s jeho spddovym tdzemim je doleZity najmé pre volebny vysledok
KDH, ktoré tu od roku 2006 ma jadro volebnej podpory. Ind krestansko-
demokratickd pravicova sila, SDKU-DS, tu uZ dlhodobo nachddza perifériu
lzemia volebnej podpory a tento trend plati dodnes. Rovnako tak centrum
Sarisa s jeho zdzemim uz dlhodobo funguje ako jadro volebnej podpory KDH.
Ind pravicovd strana, SDKU-DS, nachddzala dlhé roky v tomto priestore
perifériu tizemia volebnej podpory, av§ak vysledok poslednych volieb a ich
regiondlny obraz odhalili, Ze pre SDKU-DS v tychto volbach nebol region
PreSova jednym z kI'i¢ovych tizemi volebnej podpory.

Jadra volebnej podpory KDH a Smeru-SD
(regiény Bardejov, Skalica a Holi¢, Stara Cuboviia)

V politickych debatdch sa diskutuje o moZnej povolebnej spoluprici
pravicovej KDH a Ficovho Smeru-SD. V ramci tzemia Slovenska boli
identifikované tri regiény, v ktorych tieto politické sily dokédzali pocas minulého
desatrocia vyformovat’ jedno z jadier volebnej podpory. Spominané uzemia
vSak disponuju aj d’alsimi volebno-preferencnymi jedinecnost’ami. Bardejov
a jeho spadova oblast’ predstavoval pocas obdobia rokov 2002-2010 jedno zo
stabilnych jadier volebnej podpory KDH. MozZzno ho preto oznacit' za
strategicky vyznamné tzemie pre volebné preferencie tohto hnutia. Druhym
politickym subjektom, pre ktory mé tento regién v poslednom obdobi vysoki
hodnotu z pohladu volebnych preferencii, je uz spominany Smer-SD. Této
strana tu registrovala vo volbach v roku 2006 jedno z jadier volebnej podpory,
pri nasledujicich volbach sa vSak pretransformovalo na perifériu tzemia
volebnej podpory. V regiénoch Skalice a Holica v zapadnom cipe Slovenska
m4 dlhodobo stabilné postavenie okrem KDH aj Dzurindova SDKU-DS, ktord
tu registruje uz dlhé roky perifériu izemia volebnej podpory. Najnovsie — na
zaklade vysledkov poslednych uskutocnenych volieb — prejavuje rovnaky vztah
k tomuto uzemiu aj neoliberdlna SaS. V roku 2002 vSak tieto regiény
predstavovali dokonca jedno z jadier volebnej podpory Smeru-SD, néisledne
vSak oblast’ stratila pre Smer-SD vyznamnej$iu hodnotu. V regione Starej
Lubovne registrovalo KDH jadro volebnej podpory najmd v prvej polovici
analyzovaného obdobia (v rokoch 2002 a 2006), priCom Smer-SD ho tu
nachadza v sicasnosti (2006 a 2010). Vo vol'bach v rokoch 2002 a 2010 sa tato
cast’ Slovenska vykrystalizovala aj ako periféria tizemia volebnej podpory LS-
HZDS.

Jadra volebnej podpory samotnej len v pripade SaS
(regi6ny Banskd Bystrica a Liptovsky Mikul4s)

Za sledované obdobie 6smich rokov dokdzala v tychto stredoslovenskych
regidonoch vytvorit’ jedno zo svojich jadier len liberdlna SaS. Banskd Bystrica
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s jej zdzemim je pre novovzniknutd pravicovo-liberdlnu stranu z hladiska
volebnych preferencii absolitne najdolezitejSia. Uzemie volebnej podpory tu
dlhodobo vykazuje i d’alSia pravicova strana, SDKU-DS. Vo vol'bach 2002 tu
bola jedna z periférii izemi volebnej podpory Smeru-SD, v pripade SNS o Styri
roky neskdr. Pri regiéne Liptovského Mikuldsa evidujeme ndrast dolezitosti
tohto priestoru pre pravicové politické strany, kontinudlny vyznam pre SNS a
pokles relevancie pre Smer-SD.

Jadra volebnej podpory KDH a SNS (regiény Ruzomberok, Tvrdosin a NiZnd)

Uvedené regiony severného Slovenska navzdjom spdja ich Specificky vztah
ku KDH a SNS. V dolnom Liptove iné politické subjekty za prvi dekadu 21.
storo¢ia ani raz nemali uzemie volebnej podpory. Priestor je teda nanajvys
dolezity pre volebné vysledky krestanskych demokratov a nacionalistov.
Regién Tvrdosina a NiZnej na Orave je cenny aj pre LS-HZDS, ktord tu
dlhodobo registruje perifériu izemia volebnej podpory.

Jadro volebnej podpory SDKU-DS a SaS (regién Bratislava)

Region hlavného mesta Slovenska je dlhodobo zndmy svojimi pravicovymi
volebnymi preferenciami. Uzemie je kl'i€ové pre dva politické subjekty, a to
SDKU-DS a najnovsie aj SaS. Prvd menovand strana tu v sledovanom obdobi
vzdy mala svoje jadro volebnej podpory, dokonca jej jediné v rdmci celého
Slovenska. Sloboda a Solidarita tu — zatial’ v jej jedinych vol'bach — nachadza
taktieZ jadro volebnej podpory. Okrem toho m4d na Slovensku i d’alSie dve, ¢o
zna¢i, Ze volebné preferencie SDKU-DS su eSte vyraznejSie priestorovo
koncentrované nez volebné zisky SaS.

Jadro volebnej podpory Smeru-SD a SNS (region Brezno)

V regiéne Brezna okrem Smeru-SD Ziadna ind politickd strana v obdobi
rokov 2002-2010 kontinuadlne neevidovala ani jadro a ani perifériu tizemia
volebnej podpory. Pre stranu Réberta Fica tento priestor akoby postupom ¢asu
stracal doleZitost, to isté mozZno povedat’ aj v pripade SNS (status regiénu
sa ,,zmenil” z jadra na perifériu dzemia volebnej podpory tychto politickych
subjektov). Zaujimavé je taktieZ definovanie tohto priestoru ako periférie
uzemia volebnej podpory SaS v poslednych parlamentnych volbach.

Jadro volebnej podpory S-HZDS a SNS (regién Zilina)

Jadro volebnej podpory dlhodobo drzi v Ziline a jej spadovej oblasti Slotova
SNS, ktorej preferencie vSak v tejto Casti Slovenska medzi rokmi 2006 a 2010
rapidne poklesli. Uzemie sa postupom c¢asu stidva Coraz menej zaujimavym
z pohl'adu volebnych ziskov LS-HZDS. Vo vol'bich do NR SR uskutoé¢nenych
v roku 2010 tu strana Smer-SD registrovala perifériu tizemia volebnej podpory.

Jadro volebnej podpory Smeru-SD, KDH a LS-HZDS
(regién Vranov nad Toplou)

Regién Vranova nad Toplou nadobidal z hladiska preferencii strany
Réberta Fica doleZitost a stal sa jednym z jadier jej volebnej podpory. Pre KDH
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dnes predstavuje tento priestor taktiez jadro volebnej podpory (rovnako ako
v roku 2002), zatial' ¢o v roku 2006 regién vykazoval ,len* Crty periférie
uzemia volebnej podpory hnutia. V pripade ES-HZDS je vizba na toto dzemie
vel'mi nestdla — pozicia regionu sa smerom k volebnym preferencidm strany
meni od volieb k voI'bam.

Jadro volebnej podpory KDH, LS-HZDS a SNS (regién Ndmestovo)

Tento oravsky region je uz tradi¢ne kl'icovy pre volebné preferencie KDH.
Za poslednt dekadu tu bolo mozZné identifikovat’ jadro volebnej podpory tohto
hnutia, a to vZdy jadro s vObec najvy$simi volebnymi preferenciami KDH
v rdmci Slovenska. TaktieZ pre LS-HZDS i SNS znamenal tento priestor vo
volbach v roku 2006 jedno z jadier volebnej podpory, avSak toto uzemie
v pripade uvedenych dvoch politickych strdn postupne straca relevanciu. Smer-
SD mal v regiéne Namestova perifériu uzemia volebnej podpory vo volbach

v roku 2010.

Regidny bez statusu jadra volebnej podpory politickej strany (regiony KoSice,
Levice, Lucenec, Nové Zamky, PieStany, Spi§skd Novd Ves, Sal'a a Galanta,
Velky Krti§, Zvolen, Ziar nad Hronom)

V zédvere analyzy vysledkov si predstavime tie regiony, ktoré si pocas
minulej dekddy dokézali udrzat’ poziciu dzemia bez najvyssej relevancie voci
hlavnym politickym sildam na Slovensku. Jadrd volebnej podpory politickych
strdn v tychto regidnoch identifikované neboli, av§ak dzemia zohrdvaji taktiez
dolezitd ulohu pre kone¢ny volebny tspech politickych subjektov, najmi z po-
zicie periférie ich volebnej podpory. Iba jeden z celkovo 51 regiénov Slovenska
si pravdepodobne vdaka svojim socidlno-ekonomickym predispozicidm zacho-
val status ,,politicky nevyhraneného tzemia (t. j. za celé sledované obdobie
v fiom nebolo identifikované ani jadro a ani periféria volebnej podpory
ktorejkol'vek z rozhodujticich politickych stran).

Jedinu zdsadnejSiu relevanciu vzhl'adom na volebné preferencie politickych
stran predstavuje centrum vychodného Slovenska so svojim zizemim len vo
vztahu k SDKU-DS. Pre tento politicky subjekt je region Kosic uz tradicne
Uzemim zvySenych volebnych preferencii, hoci stabilne len perifériou izemia
volebnej podpory a nie jeho jadrom. Vo volbach 2010 tu preferencne bodovala
aj nové pravicovo-liberdlna strana SaS, pre ktorti KoSice so spddovym regiénom
znamenaju taktieZ perifériu tizemia volebnej podpory. Regioén Levic v dolnom
Tekove, sa stal v pripade volieb v roku 2010 perifériou tUzemia volebnej
podpory novej politickej strany Most-Hid, nie vSak jeho jadrom. Regién
Lucenca (Novohrad) prekvapuje tym, Ze v poslednych sledovanych volbach tu
bola periféria tzemia volebnej podpory LS-HZDS. Tato preferenénd
abnormalita je =zapri¢inend najmid prudkym tempom poklesu volebnych
preferencii tejto strany v inych cCastiach Slovenska a naopak menej zavaZnou
stratou volebnych hlasov LS-HZDS préve v tejto izemnej jednotke. V regiéne
Novych Zdmkov bolo tizemie volebnej podpory akejkol'vek strany od roku 2002
identifikované dokonca len raz, a to v pripade poslednych volieb z roku 2010,
ked sa nim stalo pre novovytvorend stranu obhajujicu najméd zdujmy
madarskej menSiny — Most-Hid. Problematika jadier volebnej podpory
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hlavnych politickych strdn v tomto priestore tzko suvisi s koncentraciou
zmieSaného slovensko-mad’arského etnika Zijuiceho na tomto tzemi. Regién
Piestan na zdpadnom Slovensku sa javi z hladiska politickej podpory pre
jednotlivé strany ako vel'mi ddlezity, pretoZe tu v sledovanom obdobi nachadza
uzemie volebnej podpory az Sest’ politickych subjektov, o nemozno deklarovat’
v pripade Ziadneho iného regiéonu Slovenskej republiky. Najstabilnejsi vztah
k tomuto dzemiu vykazovali strany LS-HZDS a KDH, v pripade ktorych
znamenal tento priestor dlhodobu perifériu uzemia ich volebnej podpory. Za
posledné dvoje vol'by tu nachadzaji tzemie rovnakej doleZitosti aj SDKU-DS a
SNS. Smer-SD je stranou, ktord spociatku v tomto priestore mala perifériu
uzemia volebnej podpory. Piestany so svojou spddovou oblastou predstavuji
perifériu tizemia volebnej podpory aj pre Sulikovu SaS.

V regidne Spisskej Novej Vsi sa teSi najstabilnejSej pozicii KDH, ktoré tu
nachddza nepretrzite od roku 2002 perifériu izemia volebnej podpory. Pre
strany Smer-SD a SNS bola tito cast’ Slovenska perifériou tizemia volebnej
podpory vo volbach 2006 a pre IS-HZDS oblastou rovnakého vyznamu
v poslednych parlamentnych volbach. Regién Sale a Galanty na juhozéapade
Slovenska je zaujimavy najmd z pohladu voli¢skej podpory dvoch stran
zdo6raziujicich menSinovu politiku — SMK-MKP a Mostu-Hid. Prvd menovand
strana registrovala v tomto regiéne pocas celého uplynulého desatrocia, s vy-
nimkou poslednych volieb, perifériu Gzemia volebnej podpory. Naopak, prive
vo volbach v roku 2010 zohrédval tento regién vyznamnu tdlohu pre volebné
preferencie konkurenénej strany Most-Hid, ktord tu mala jednu z periférii izemi
volebnej podpory.

Regién Velkého Krtisa, zasahujici do Novohradu a Hontu, je v rdmci
Slovenska z hladiska podpory politickych strdan tplne jedine¢ny. Jeho
Specifickost’ spociva v tom, Ze za celé sledované obdobie ako jediny netvoril
jadro a ani perifériu uzemia volebnej podpory akejkol'vek z predmetnych
politickych stran. Odpoved’ na tito ,,volebno-preferencnii zdhadu* mozno
hl'adat’ predovsetkym v charaktere zloZenia obyvatel’stva tohto regionu, ktoré sa
prejavuje v porovnani s ostatnymi regiénmi v rovnomernejSom (,,neutral-
nejSom*) rozloZeni hlasov medzi jednotlivé politické strany, t. j. niz§im stup-
fom koncentracie hlasov v prospech niektorého z politickych subjektov.
V regiéne Zvolena v centrdlnej Casti Slovenska nachddzaju perifériu tzemia
volebnej podpory vlddne strany predchddzajiceho volebného obdobia — Smer-
SD od roku 2002 a SNS a LS-HZDS od roku 2006. Pri poslednych
parlamentnych volbidch tu bola identifikovand periféria tzemia volebnej
podpory aj v pripade liberdlnej SaS. Susedny regién Ziaru nad Hronom sa
pocas celého sledovaného obdobia prejavoval ako stabilnd periféria tzemia
volebnej podpory stran vladdnej koalicie rokov 2006-2010 — Smeru-SD, SNS a
LS-HZDS.
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Zoznam pouzitych skratiek politickych stran

HZDS — Hnutie za demokratické Slovensko

KDH - Krestanskodemokratické hnutie

LS-HZDS — Ludova strana — Hnutie za demokratické Slovensko
PSNS - Prava Slovenska narodna strana

SDK - Slovenska demokraticka koalicia

SDKU - Slovenskd demokratickd a krest'anskd tnia

SDKU-DS — Slovenskd demokratickd a krestanskd dnia — Demokratick4
strana

SaS - Sloboda a Solidarita

Smer-SD — Smer — Sociadlna demokracia

SMK-MKP - Strana mad’arskej koalicie — Magyar Koalici6 Partja
SNS — Slovenska narodna strana

ZAVER

Poznanie tzemi volebnej podpory, ich priestorovej lokalizdcie a miery
Casovej stability zohrdva pre jednotlivé strany vel'mi doleZiti ulohu. Politicky
subjekt, ktory pozna rozmiestnenie svopch volebnych preferencii a vie presne
identifikovat’ regidny so svojou vyraznejSou i marginalnou volebnou podporou,
moZe na zédklade takychto informadcii zvolit' v danych volbach najvhodnejSiu
volebnu stratégiu, efektivne vyuZivat zdroje vyclenené na volebni kampail a
v kone¢nom doésledku maximalizovat’ svoj volebny vysledok.

Cielom tejto Stidie bolo zhodnotit’ stav tizemi volebnej podpory hlavnych
politickych subjektov existujucich na slovenskej politickej scéne za takmer celé
posledné desatrocie. Specifikom tejto analyzy bola orienticia na samotné
regiony, nie teda primdrne na politické strany. Charakterizovanie jednotlivych
regiénov z hladiska ich doblezitosti pre rozhodujice politické sily bolo
elementarnou ambiciou predstaveného prispevku, ktory priniesol niekol’ko
zaujimavych zisteni. Z tychto dovodov bola vyuZzitd metdda identifikdcie dzemi
volebnej podpory od Jehlicku a Sykoru (1991), priestorovymi jednotkami boli
funk&né mestské regiony vyclenené na Slovensku Bezdkom (2000).

Analyzované regidény sa navzdjom vyrazne liSia poCtom jadier i periférif
uzemi volebnej podpory, ktoré boli v rdmci nich od roku 2002 identifikované.
Kym napriklad region PieStan vykazoval z hl'adiska tizemia volebnej podpory
vztah az ku Siestim politickym subjektom, Velky Krti§ so svojou spadovou
oblastou nebol za takmer celé desatroCie z hladiska volebnej podpory
vyznamnejsi ani pre jednu politickd stranu. Regiény doleZité pre SirSie spektrum
politick;’rch strdn sa nachédzajli najméd na zépade a severe Slovenska k)’fm
najmé na juhu krajlny Dal3im komparatlvnym kritériom, ktorym sa vzajomne
jednotlivé regiény odliSuji, je Casova stabilita, resp. variabilita volebnej
podpory regiénov prezentovand smerom k jednotlivym politickym subjektom.
Len devdt z celkovo pitdesiatjeden regiénov si dokdzalo pocas celého
sledovaného obdobia zachovat’ rovnaké postavenie z hladiska ich vyznamnosti
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smerom k politickym strandm, pricom i§lo najméd o regiény nachddzajice sa
v juhozdpadnej casti Slovenska. Tato skutocnost vypovedd predovsetkym
o tom, Ze vicSina regiénov je schopna reagovat’ na politické turbulencie
odohravajice sa vo velkej politike, zatial Co tie ostatné prejavuji jasni
dlhodobi politickd  profildiciu z hladiska ich volebnych preferencii.
Zaujimavym je taktieZ zistenie, Ze len Styri regiony boli pocas celej skimane;j
periédy jadrovymi pre urcité politické strany (Bratislava — SDKU-DS a SaS,
Dunajska Streda — SMK-MKP a Most-Hid, Stirovo — SMK-MKP a Most-Hid,
RuZomberok — KDH a SNS), pricom ostatné strany tu za celé desatrocie
neidentifikovali ani len perifériu tizemia svojej volebnej podpory. Zaroven vsak
z tychto regiénov ani jeden nevykazoval jadrovi podporu len jednému
politickému subjektu, vZdy bol jadrovym pre dve politické strany. Sved¢i to
najméd o tom, Ze v suicasnosti neexistuje na Slovensku taky region, ktory by
zohréval kI'i¢ovi dlohu len pre ambicie jedného politického subjektu.

Velmi zaujimavy je taktieZ pohlad z pozicie samotnych politickych stran.
Vys8i pocet izemi volebnej podpory deklaruji najmé politické strany s niZS§im
stupnom koncentricie svojej volebnej podpory disponujice aktudlnou resp.
minulou popularitou u velkej casti obyvatel'stva (Smer-SD a LS-HZDS).
Naopak, nizsi pocet jadier vlastnej podpory registruju tie politické sily, ktoré
vykazuju vySsi stupefi priestorovej koncentrdcie svojich preferencii a ktoré su
vyrazne viazané na ur€itd skupinu populédcie (napriklad SDKU-DS/SaS —
vysokoskolsky vzdelané obyvatel'stvo — Bratislava — mestské prostredie alebo
SMK-MKP/Most-Hid — madarské etnikum — juh Slovenska — vidiecke
prostredie). NajmenSie vykyvy z hl'adiska dolezitosti jednotlivych regiénov pre
svoje volebné vysledky deklarovalo v rdmci analyzovaného obdobia KDH,
naopak najvicsie LS-HZDS. V pripade KDH je tento stav spdsobeny najma
priestorovou stabilitou jeho elektoratu, u LS-HZDS moZno hladat’ priciny tejto
situdcie najmd v prudkom poklese volebnej podpory strany v jej tradicnych
voli¢skych ,,bastdch* a ndsledné objavenie sa netradi¢nych jadier jej volebne]
podpory.

Najvdcsim prinosom uskutocneného vyskumu vSak bezpochyby ostdva
samotné identifikovanie aktudlnych jadier a periférii izemi volebnej podpory
hlavnych politickych stran pre kazdy regién na tizemi Slovenska. Vytvorila sa
tym mozaika regiénov na zaklade ich vézieb na jednotlivé politické subjekty
prindSajica mnoZstvo zaujimavych volebno-geografickych informacii, ktoré
moZu byt pre samotné strany efektivne vyuZiteI'né pri budicich politickych
sibojoch.
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Martin PleSivcidk

POSITION OF SLOVAK REGIONS IN THE LIGHT
OF ELECTORAL SUPPORT FOR PARTIES
IN THE PARLIAMENTARY ELECTIONS HELD BETWEEN
2002 AND 2010

It is very important for each political party to know the spatial dimension of its elec-
toral support. A political party which is conscious of the territorial distribution of its
voter preferences and can identify regions of both considerable and marginal political
support resulting from different voter decisions is able to choose a most advantageous
electoral strategy at particular elections, to apply the campaign financial resources in the
most economical way and finally to maximize its electoral gain.

The prime goal of this study was to assess the state of areas of electoral support con-
cerning the main political parties existing on the Slovak political scene in recent decade.
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The analysis has been oriented to individual regions, not primarily to political parties.
Characterization of regions according to their electoral relevance for crucial political
forces was the elementary ambition of this contribution that has brought some interest-
ing findings. For this purpose, a method for recognizing the core and peripheral areas of
electoral support developed by Jehli¢ka and Sykora (1991) has been used. Spatial units
have been represented by the functional urban regions identified in Slovakia by Bezdk
(2000).

The studied regions are considerably different from each other in number of areas of
electoral support that have been identified within them since 2002. Whereas the region
of PieStany has shown a relation ship to six political parties in terms of electoral support
area, that of Velky Krti§ and its regional hinterland stood out for no political party in
terms of electoral support for the whole of the last decade. Regions important for a
wider scale of political subjects are mostly in western and northern Slovakia, whereas
territories outside any remarkable political party’s interest are mainly in the south. The
next comparative criterion that distinguishes particular regions from each other is the
stability or volatility over time of regional electoral support presented towards individ-
ual political parties. Only nine of the fifty-one regions have been able to retain the same
position in terms of their electoral importance for political forces all along (regions lo-
cated in the south-west of Slovakia). This actuality reveals that most regions are capable
of reacting to political turbulence taking place in nationwide politics, whereas the re-
maining ones follow a clear long-term political pattern in terms of their electoral prefer-
ences. Interesting is also the find that only four regions have been cores for certain po-
litical parties all along (Bratislava — SDKU-DS and SaS, Dunajskd Streda — SMK-MKP
and Most-Hid, Stirovo — SMK-MKP and Most-Hid, Ruzomberok — KDH and SNS),
whereas other political subjects have not had any area of their electoral support located
in those regions for the whole period. At the same time, none of these regions indicate
core support for only one political party, but they have always been cores for two politi-
cal subjects. It gives evidence of that no region within Slovakia plays a crucial role for
only one party’s ambitions.

The view from the position of particular political parties is also interesting. A greater
number of areas of electoral support is mainly shown by political parties with a lower
degree of concentration of their electoral support enjoying present or past popularity
among a great number of voters (Smer-SD and LS-HZDS). On the contrary, a low num-
ber of cores of electoral support is recorded by those political parties that show a higher
degree of spatial concentration of votes acquired at elections and that are very closely
joined to a particular group in the population (for example SDKU-DS/SaS — higher edu-
cated population — Bratislava — urban areas, or SMK-MKP/Most-Hid — Hungarian eth-
nic minority — southern Slovakia — rural areas). The least fluctuation in terms of impor-
tance of particular regions for election outcomes all along has been shown by KDH; LS-
HZDS has had a bigger one. In the case of KDH that situation was mainly caused by the
territorial stability of its electorate and for LS-HZDS the reason is probably a rapid de-
cline of electoral support in traditional electoral hubs and the consequently emergence
of untypical cores of its electoral support.

Identification of the actual core and peripheral areas of electoral support of the main
political parties for each region in Slovakia remains the greatest achievement of the sur-
vey. It has created a mosaic of regions according to their links to particular political par-
ties bringing a great number of interesting electoral geographical finds that could be ap-
propriately used by individual political parties in future political struggles.
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